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Recenzja pracy doktorskiej mgr Agnieszki Pyrgiel ,,Mieszane systemy wyborcze
(Mixed Member Proportional) i ich wplyw na reprezentatywnos¢ parlamentu:

na przykiadzie Niemiec, Nowej Zelandii i Lesotho”, Lod? 2020, ss. 206

Recenzowana praca pozostaje w gléwnym obszarze moich zainteresowan
badawczych — problematyka wspélczesnych systeméw politycznych. Mgr
Agnieszka Pyrgiel omawia kwestie zastosowania mieszanych systeméw
wyborczych i ich wplyw na reprezentatywno$¢ legislatyw. Co prawda
zagadnienie systemow wyborczych, a takze form ich reformowania oraz
instytucjonalnej modernizacji jest wdzigcznym tematem dla opracowan z zakresu
nauki o polityce i administracji, ale wielka dynamika zmian w przedmiotowym
zakresie powoduje, iz prace te nie powielajg (z reguly) dotychczasowej wiedzy
politologicznej. Dodatkowo warto nadmieni¢ sprofilowanie pracy doktorskiej na
kwestie wybranych typoéw systeméw mieszanych (MMP) wystepujacych de facto
w 4 panstwach $wiata, co nie jest czestym przedmiotem badan w polskich
naukach spotecznych. Nalezy odnotowacé, iz recenzowana praca rowniez jest w
wielu watkach nowatorska i wprowadza wiele nowych watkéw do badan nad
wplywem poszczeg6élnych form systeméw wyborczych na systemy partyjne,

szczegblnie w kontekscie reprezentacji ciat prawodawczych.

Praca jest do$¢ zwarta, liczy wraz z bibliografig oraz zalgcznikami — ponad
206 stron. Konstrukcja pracy nie wydaje si¢ by¢, do konca, prawidlowa. Mam
powazng uwage co do pewnego ,zwichrowania struktury rozprawy”, trzeci

rozdziat liczy 8 stron (co stanowi zaledwie 4 % zawarto$ci pracy). Rozdziaty nie



sg skonstruowane w sposdb symetryczny, rozdziat trzeci (8 stron) wyraZnie.
odstaje negatywnie od pozostatych. Pozostale — tzn. pierwszy oraz trzeci z
czwartym natomiast sg ulozone w miare symetrycznie. Uktad poszczegélnych
rozdzialow — co nalezy szczegélnie podkresli¢ w tym miejscu - wynika z

przyjetych zatozen chronologiczno-problemowych.

Autorka dokonata podzialu monografii na cztery zasadnicze rozdziaty. W
plerwszym omoéwione zostaty kwestie weztowych - zdaniem Doktorantki —
zagadmen systemoéw wyborczych w kontek$cie metodologiczno- deﬁmcyjnym |
Rozdziat liczy 36 stron. Przedmiotem zainteresowania by%y zagadmema
-podstawowych zasad wyborczych, elementy sktadowe systeméw wyborczych
takie jak: definicje, formuta wyborcza, struktura glosu, okregi wyborcze, a takze
typologii i podejscia badawczego w kontekscie poszczegdlnych systemow
wyborczych oraz wykorzystania ich w systemie spoteczno-politycznym (efekty
mechaniczne i psychologiczne systeméw wyborczych oraz kwestia
reprezentatywnosci izb parlamentarnych. Nadmieni¢ nalezy, iz przywotano w
nim do$¢ reprezentatywna literatur¢ przedmiotu. Struktura pojgciowa jest
opanowana na do$¢ wysokim poziomie, cho¢ zdarzaja si¢ pewne uproszczenia.
Wyrazi¢ nalezy zal, iz pdminiqto badania nad systemami wyborczymi
prowadzone przez polskiego pioniera w przedmiotowym zakresie — Stanistawa
Gebethnera. Drugi rozdzial— zawierajacy 8 stron— zostat po§wigcony kwestiom
metod, danych i zrodet wykorzystanych w pracy. Rozdziat powyzszy— jak juz
wskazano — liczy niecate 8 stron i sprawia wrazenie niedokoficzonych analiz i
poszczegblnych merytorycznych watkéw. Nalezaloby raczej dotaczy¢ go do
wstepu, gdzie bardziej by pasowat nad wzgledem metodologicznym i formalnym.
Z kolei trzeci rozdziat (liczacy 50 stron) zostat poswigcony analizom mieszanych
system6w wyborczych w odmianach zastosowanych w trzech panstwach —
Niemczech, Nowej Zelandii oraz Lesotho. Ukazano genez¢ przywolanych modeli

systemowych, przeprowadzono rownocze$nie dos¢ szczegélowa i wnikliwg



komparatystyke zréznicowanych wariantéw MMP (skupiajac swojg uwage na
trzech kluczowych elementach — okregach wyborczych i ich strukturze, strukturze
glosu oraz sposobom transferu glos6w na mandaty). Watpliwosci nie budzi
wytypowanie dwoch pierwszych panstw — jako skonsolidowanych i
wysokorozwinigtych systeméw demokratycznych (tzn. RFN i Nowa Zelandia).
Natomiast bardziej szczegbétowego wymaga uzasadnienie wyboru trzeciego
pafistwa — afrykanskiego Lesotho jako demokracji nieskonsolidowanej i
mieszczacej si¢ na mniejszym poziomie zaawansowania jak dwie podane
uprzeanio. Sam fakt, iz stosuje si¢ w Lesotho ten sam model systemu mieszanego

(MMP) to stanowczo za mato, nalezy szerzej uwzgledni¢ kontekst historslcznsr; |
ustrojowy, spoleczno-polityczny, w tym roéwniez zakorzenienie instytuciji
politycznych jak partie polityczne oraz organy wladzy paristwowej — legislatywy.
To nie oznacza, zeby stosowanych badan i analiz nie podejmowac, ale nalezy
ukazaé szersze tlo funkcjonujgcego systemu spolteczno-politycznego, i jego

komponentdw jak obowigzujacy system wyborczy.

Praca poprzedzona jest wstgpem rozciggajacym sie na 10 stronach. We
wstepie znajdujemy wszystkie wymagane elementy tej cze$ci pracy — mamy
szczegOtowo zarysowane wprowadzenie do obszaru problemowego z szerokim
odwolaniem do dotychczasowe;j literatury przedmiotu (odnoszacej si¢ do kwestii
problematyki ewaluacji). Dodatkowo wskazano w sposéb wyrazny motywy
podjecia tematu badawczego oraz problem badawczy i szczegélowy cel
rozprawy. Hipoteza glowna zaklada, iz ,,wszystkie trzy analizowane warianty
systemu MMP generuja wyniki w niewielkim stopniu odchylone od
proporcjonalnosci oraz zapewniaja zachowanie réwno$ci materialnej glosu, co
pozytywnie oddzialuje na jako$¢ demokratycznej rywalizacji”. Mozna przyjaé, iz
zostala ona sformulowana w sposéb poprawny. Natomiast dwie pozostale
(hipo)tezy sa prezentowane w postaci mysli niedokoficzonych i niejako

urwanych. Z uwagi na swdj ksztatt s one raczej tezami badawczymi, zabrakio w



tym przypadku bowiem uwzglednienia zmiennych zaleznych i niezaleznych.
Hipoteza gléwna pracy zostaly wzbogacone o konkretne pytania badawcze (w
liczbie o$miu). Sa one konstruowane w sposéb dociekliwy i zasadny.
Szczegolowo zostaly zakreslone rémy czasowe pracy — z jednej strony 8 elekcji
w zjednoczonych Niemczech poczawszy od grudnia 1990 roku, 8 elekcji w Nowe;j
Zelandii od 1996 roku oraz 5 wyboréw powszechnych w przypadku Lesotho od
2002 roku. Cezury czasowe zostaly ustalone w miare rzetelnie i poprawnie —
szczegbtowo je uzasadniono we wstepie pracy. We wstepie za mato uwagi
Skupiono na kwestiach orientacji badawczej i zastosowanej metodologii. Z tego
powodu zasadne wydaje si¢ wtaczenie rozwazat z rozdziatu drugiego (o czyrri juz
Wspominalem). uprzednio Doktorantka uznala za stbsowne siggnigcie do analizy
instytucjonalnej systemow wyborczych, zastosowanie znalazta réwniez ilosciowa
analiza konsekwencji generowanych przez systemy wyborcze, a takze populame
wskazniki zaproponowane przez J. Loosemore’a i V. Hanby’ego (LHI); M.
Gallaghera (GHI); wykres zaleznosci miedzy odsetkami zdobytych gloséw i
mandatéw; indeks efektywnej liczby partii; profil proporcjonalnosci; liczba partii
parlamentarnych; odsetek mandatéw zdobytych przez najwigksze ugrupowanie
czy odsetek gloséw uzyskanych przez dwie najwigksze partie polityczne oraz
dystans pomiedzy zwycieskim ugrupowaniem a kolejnym liczonym na poziomie
mandatéw i gloséw wyborczych. Wyb6r omawianych metod zostat dokfadnie
uzasadniony i umiej'scowiony w konkretnych rozdziatach pracy doktorskie;.
Szkoda, iz nie odwolano sie do metody historyczno-opisowej, szczeg6lnie w
kontekscie ukazania genezy uksztattowania systemow wyborczych omawianych
w monografii panstw oraz do analizy prawno-instytucjonalnej. Zastosowanie
znalazta réwniez metoda komparatystyczna z oczywistych powodéw, ale nie
zostata wyraznie wymieniona. Pewien niedosyt u Recenzenta sprawia jedynie
nader powierzchowne odwotanie do literatury przedmiotu w zakresie ujgcia

metodologicznego, opracowanie Andrzeja Chodubskiego, kluczowe na polskim



rynku politologicznym, ani inne obecne w polskich naukach spotecznych, nie

zostaly wskazane we wstepie ani w bibliografii.

Zakonczenie rozprawy rozmieszczone na 7 stronach w sposéb dosc
konkretny odnosi si¢ do stawianych (hipo)tez badawczych oraz pytan
szczegotowych, nie pozwala jednakze Doktorantce na przedstawienie — w sposéb
szerszy - wlasnych sagdow wywodzac je z prezentowanych uprzednio analiz. Jest
to bardziej syntetyczne streszczenie wczesniejszych wywodéw mgr Agnieszki
Pyrgiel. Taka konstrukcja zakonczenia pozostawia uczucie ,,sporego niedosytu”

u Czytelnika i Recenzenta zarazem:.

fédnoczes’nie fnélezy zaakcentowaé, iz Autorka zgrabnie i wiarygodnie
wskazata na watek kluczowy i poboczne rozwazan. Recenzowana praca moze by¢
umieszczona w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauk o polityce, ale
jest rOwniez pisana na pograniczu nauk prawnych. Nalezy podkresli¢, iz
omawiany doktorat nie jest tylko utworem czysto deskryptywnym (co najczesciej
si¢ zdarza w naukach spotecznych oraz humanistycznych), ale do silnych jego
stron nalezg elementy analityczne i syntetyczne. Szczegélnie s3 one zauwazalne
w rozdziale czwartym. Ten fragment dysertacji doktorskiej oceniam najwyzej.
Swiadczy on bowiem o sporych pokiadach erudycyjnych Doktorantki,
wystawiajagc mu w przedmiotowym zakresie bardzo pozytywne $wiadectwo.

Jezyk wywodow jest dos¢ przejrzysty, a zarazem dynamiczny. Najbardziej
statyczny jezyk opisu znajdujemy w trzecim rozdziale, przy omawianiu kolejnych
aktow normatywnych i dokumentow urzedowych odnoszacych si¢ do kwestii
pfﬁwnych zastosowanych i analizowanych systeméw wyborczych. Na
podkreslenie zastuguje jednakze fakt, iz Doktorantce nie udalo si¢ unikngé
zargonu publicystycznego, co stanowi istotng ,,warto§¢ ujemng” w pracy
naukowej, a szczegdlnie - awansowej. Przywolywane (hipo)tezy badawcze na
0go6t znajdujg potwierdzenie w podnoszonych argumentach. Mam jednakze kilka
uwag formalnych odnoszacych si¢ do prezentowanych wywodéw. Po pierwsze:
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Doktorantka zamiennie postuguje si¢ terminem ,pafstwo” oraz ,kraj”.
Tymczasem w nauce o polityce i administracji nie stanowia one bynajmniej
synoniméw. Bardziej zasadne jest uzywanie tego pierwszego pojecia
wyrazajgcego ,,polityczng organizacje spoteczefistwa” oraz ,,podmiot w relacjach
miedzynarodowych”. Po drugie: struktura pojqcidwa z zakresu nazewnictwa
poszczegblnych organizméw panstwowych nie jest opanowana na zbyt wysokim
poziomie. Australia jest nazwa kontynentu, natomiast jednostka panistwowa nosi
- nazwe¢ Zwiazku Australijskiego. Réwniez przy omawianiu zmiany metody
- d’Hondta na Sainte-Lague przed polskimi wyborami 2001 roku nalery”podaé |
szerszg geneze powyzszych zmian systemowych. Oprocz zwigkszenia szahsy na
zdobycie mandatow przez tracace popularno$¢ AWS i UW (co ostatecznie si¢ ﬁie
udato), chodzito o pozbawienie wickszosci bezwzglednej przez dominujace w

sondazach SLD. (s. 42)

Po trzecie: Autorka omawiajac wplyw systeméw wyborczych na ewolucje
uktadéw partyjnych nie podaje klasycznych definicji systemu partyjnego (s. 141),
co nie pozwala na uchwycenie znajomo$ci podstawowych kategorii
politologicznych. Podobnie przy definiowaniu kategorii wielkosci partii i
koncentracji systemow partyjnych (s. 13) oraz pozioméw dysproporcjonalnosci
wyboréw zabraklo odwotania do klasycznej literatury przedmiotu. Po czwarte:
Doktorantka stosuje terminologi¢, bardziej pasujace do urz¢dowych pism, a nie
pracy naukowej, np. ,,ilo$¢ partii czy deformacji wyborczych” zamiast ,liczba”
(odnoszace sie do rzeczownikéw w formie policzalnej). Jest to zapewne nawyk z
wykonywanej pracy zawodowej, przypomina bowiem styl dokumentéw
urzedowych i jego zargon. Po piate: Nalezy zastanowié¢ si¢ nad celowoscig
uzywania zwrotéw publicystycznych np. zmiany w Niemczech po upadku ,,muru
berlinskiego”. Tymczasem cezurg ‘dla prezentowanych analiz jest zjednoczenie
panstw niemieckich w pazdzierniku 1990 roku. Széste: Niektérych istotnych

autorow prac z zakresu systemOw wyborczych czy partyjnych Doktorantka



wskazuje — niejako z tzw. Drugiego zrédla, co nie $wiadczy o dostatecznej
solidnosci naukowej. Uwaga powyzsza odnosi si¢ np. do dziet Maurice’a
Duvergera (klasyka badan nad systemami partyjnymi i tworcy teorii determinacji
systemu dwupartyjnego przez system wigkszo$ciowy w formule bezwzglednej

wigkszosci gtoséw).

Strona formalna pracy réwniez nie budzi powazniejszych zastrzezefi,
Doktorantka czesto stosuje przypisy zaréwno takie, w ktérych odwoluje sie do
przywolywanej literatury przedmiotu, jak i te, w ktérych zamieszcza dodatkowe
informacje, niepasujace do gtéwnego watku prezentowanej analizy. Swiadcza one
o gruntownej wiedzy politologicznej mgr Agnieszki Pyrgiel, wystawiajgc jej w
tym zakresie bardzo dobre §wiadectwo. Warto poda¢ w tym miejscu, iz tgczna
liczba przypiséw wynosi 336. Nalezy réwniez odnotowaé starannos$¢ przy
przygotowaniu licznych tabel oraz wykreséw. Praca jest zakoficzona wykazem

wykreséw (47) oraz tabel (39).

Bibliografia zgromadzona i wykorzystana w rozprawie jest bardzo bogata
i reprezentatywna dla analizowanego zagadnienia. Doktorantka zgromadzita
liczne akty prawne, dokumenty, materialy o charakterze zrédtowym, monografie
i opracowania naukowe, rodzime, jak i zagraniczne. Obejmujg one ponad 13 stron
znormalizowanego druku. O starannosci Doktorantki $wiadczy réwniez
pogrupowanie bibliografii na kilka czesci merytorycznych —wedle wskazanego
powyzej ' klucza prOBlemowego. Wskaza¢ nalezy jednakze na pewng
niekonsekwencj¢ Autorki — nie wymienia Kownstytucji Niemiec (ukazata si¢ w
klasycznej serii Wydawnictwa Sejmowego oraz w Instytucie Zachodnim), ani
Aktow konstytucyjnych Nowej Zelandii z tej samej warszawskiej oficyny
naukowej (Warszawa 2018). Rowniez Konstytucja Kroélestwa Lesotho z 2 IV
1993 roku jest dostgpna w zasobach Biblioteki Sejmowej. Zabraklo jednoczesnie
odwotania do publikacji odnoszacych si¢ do zagadnien systemu konstytucyjnego

w Niemczech (dwie monografie prof. prof. K. A. Wojtaszczyka, B. Banaszaka;

7



L. Janickiego; L. Garlickiego)- nie wykorzystano w tym zakresie dorobku
historycznego ukazujacego geneze i ewolucj¢ systemu politycznego RFN po 1949
roku (prace J. Sutka; J. Krasuckiego; E. Cziomera), w przypadku Nowej Zelandii
pominigto klasyczne opracowanie w serii Systemy konstytucyjne Panstw Swiata

(prof. S. Bozyka, Warszawa 2010).

Powyzsze uwagi krytyczne w niczym nie umniejszajg wagi prezentowane;
monografii naukowej. Jej Autorka — w zdecydowanej wigkszosci — sprostata
podjetemu przedsiewzieciu, zaprezentowana analiza jest dojrzata i kompleksowa,
- uniknieto. jezyka publicystycznego i razgcych uogélnien. Elementy analizy i
syntezy przewazaja nad opisem. Zgodnie z ustawg z dnia 18 marca 2011 roku o
zmianie ustawy — Prawo o sikolnictwie wyZszZym, ustawy o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki oraz o zmianie
niektdérych innych ustaw (Dz. U. 2011, nr 84, poz. 455) opowiadam si¢ niniejszym
za dopuszczeniem mgr Agnieszki Pyrgiel do dalszego etapu ,,procedury
doktorskiej” i wystgpieniem do Rady Naukowej Dyscypliny o nadanie stopnia
doktora nauk spolecznych w zakresie nauki o polityce i administracji, na
podstawie przygotowanej rozprawy w przypadku pozytywnie przeprowadzonej

obrony.
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Warszawa, dn. 12 listopada 2020 roku



